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1106 说法
夫妻分居，孩子 7岁了还没上学

法院为何仍决定让孩子和父亲共同生活？
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母亲控诉

原告小邓和被告小英婚后育有一子昕
昕，目前已满 7岁。因夫妻分居多年，感情破
裂，小邓诉请与妻子小英离婚、分割夫妻共同
财产以及确定昕昕抚养权的归属。双方在其
他方面意见并没有分歧，唯独对昕昕的抚养
权归属各执己见。
庭审当天，如预料中的一样，双方就昕昕

的抚养权归属展开了激烈的辩论，剑拔弩张。
孩子从没有接受过义务教育，连孩子的爷爷
奶奶都愿意孩子由母亲抚养，父亲是否严重
侵害了未成年人合法权益？
“我的孩子从没有上过一天学，法官，我

只是希望他能像正常小朋友一样。”刚一落
座，小英就控诉小邓严重影响了昕昕的健康
成长：昕昕从没上过托班、幼儿园，2023 年 9
月本应就读小学一年级，在没有取得小英同
意的情况下，小邓擅自申请了延迟入学。
此外，在夫妻分居后，小邓单独与昕昕生

活，不仅不让小英探望孩子，甚至小邓父母作
为孩子的爷爷奶奶都不能频繁接触昕昕。

父亲反驳

“法官，我自己的孩子，我怎么可能让他
生活不正常，只是他确实需要更多的保护。孩
子妈妈和孩子爷爷奶奶根本不理解。”小邓寸
步不让地反驳道。原来，昕昕对许多常见食材
如蛋、奶、肉类，都会有严重过敏反应，无法在
学校用餐。小英和孩子的爷爷奶奶，发生过不
止一次因误买零食导致昕昕过敏的情况，所

以自夫妻分居，小邓坚持独自照顾孩子。
就经济条件而言，小邓身为本地人有自

住房，且收入可观，而小英没有本市户口，分
居以后只能住在公婆的房子里，同时小英作
为朝九晚五的上班族，没有条件在中午接送
孩子回家用餐。
当天的庭审，不得不在双方互不相让的

僵持中结束。

社工出马

按照法律规定，人民法院在判断未成年
子女由谁直接抚养时，应当尊重 8周岁以上
未成年子女独立表达的见解和真实意愿。但
昕昕尚未满 8岁，如何才能更好地保护昕昕
的权益？在矛盾中找到平衡，实现“最有利于
未成年人原则”始终是家事审判中的主线。
2016 年 4 月，最高人民法院开展家事审

判方式和工作机制改革试点，推动建立司法

力量、行政力量和社会力量相结合的新型家
事纠纷综合协调机制。2018 年，最高人民法
院提出“探索配备专门从事家事调解、家事调
查、心理辅导等工作的司法辅助人员”等要
求，为社会工作者参与家事审判提供了政策
依据。
几经辗转，法官联系到了本地的社工组

织青少年事务社。社工们主动提出无偿接受
委托，对昕昕及父母的生活进行调查，为昕昕
日后稳定和谐的成长环境保驾护航。
原被告双方也都表示，既然双方谈不拢，

愿意试试这一方案。
在接下来的一个多月里，法官与社工老

师保持着密切的联络，了解到昕昕最真实的
状况。
最终，社工老师通过走访昕昕父母的居

住地、约谈以及观察父母各自与昕昕的相处
状态，出具了青少年事务社家事调查报告。
社工老师们发现，昕昕的过敏确实非常

严重，如不幸感染生病，对药物的选择也有诸
多限制。为了保护孩子，小邓在流感多发季节
确实严格限制孩子的外出，申请延迟入学也
是出于该考虑。而且随着孩子年龄增长，小邓
已经开始尝试孩子与外界接触，并逐渐尝试
新食物。
据社工老师们观察，昕昕目前身体健康，

性格开朗，能够与外人独立自主交流。虽然没
有接受过幼儿园教育，但在小邓的辅导下，孩
子的基础知识较扎实，小学入学没有明显的
障碍。昕昕与父母的关系都很亲昵，小邓、小
英教育孩子的方式虽然不同，但存在可以互
补的情况。
报告最后的调查结果载明，父母双方对

于孩子的成长目标一致，综合全部情况，倾向
于由父亲继续抚养昕昕。

达成一致

调查报告出来后，法官联系了小邓和小
英，双方对社工老师们在报告中反映的事实
均表示认可。小英在看完报告后，态度发生了
巨大转变，她同意昕昕与小邓共同生活。
最终，本案以调解的方式顺利结案，昕昕

继续由小邓抚养，小英有权定期探望。
如今，昕昕已入读小学，与同学们相处融

洽，每天中午由小邓接回家吃饭，小英也每周
会来探望昕昕。
为了帮助更多的“昕昕”，借助社工组织

的力量，在具体案件中尊重未成年人人格尊
严和个人意愿，做好困境未成年人的救助帮
扶工作，2025 年 5月 30 日，上海市松江区人
民法院与中共松江区委社会工作部、共青团
松江区委员会、松江区妇女联合会等单位建
立“4+N”跨部门未成年人保护协作机制，合
力打造“云间·春芽”特色品牌，以司法保护
与社会保护相结合的方式融合发力，共同守
护孩子们天真的笑容，纯澈的心灵。

（文中当事人均为化名）

晨报记者 姚沁艺 通讯员 李 寅

“我丈夫长期把孩子关在家里，不让他和
外界接触，孩子甚至没上过一天学！ 孩子可千
万不能判给他， 我的公公婆婆也希望孩子判
给我！ ”一起离婚纠纷案件刚立案，作为被告
的女方小英就给法官打来电话， 控诉孩子爸
爸的种种行为。 这背后有没有苦衷？

日前，上海松江法院审理了这起案件。

宝山滨江地区因毗邻居民区，成为不少
车友拍照打卡的网红胜地。然而，部分车友
的深夜“打卡”行为却演变成了扰民“噪
音”。为遏制“炸街扰民”，宝山交警通过群
众举报线索，多管齐下，精准打击此类违法
行为。
5月 21日深夜，宝山分局接到群众举报，

称吴淞口路盘古路附近有多辆摩托车反复
“炸街”扰民，严重影响周边居民生活和交通
秩序。接到报警后，交管部门高度重视，迅速
展开侦查。通过视频巡查和走访排摸，6月 9
日晚，宝山交管支队机动大队民警在嘉定两
处居民小区内先后查获 2辆涉嫌噪声超标的
外牌二轮摩托车，以及车主汤某和胡某。经环
保部门检测，两人的摩托车排气声浪均超过
80 分贝，存在“机动车违反禁令标志指示
（噪声超标）”的违法行为。

经询问，汤、胡二人对自己深夜驾驶外牌
摩托车“炸街”的违法事实供认不讳。他们深
夜下班后前往炮台湾湿地公园及吴淞口路沿
线拍摄照片和视频，严重影响了周边居民的
生活休息。调查中发现，汤某尚未取得摩托车
驾驶证，存在“未取得驾驶证驾驶机动车”的
违法行为，被处以行政拘留并罚款 1500 元；
胡某车辆号牌安装不正确，存在“驾驶不按
规定安装机动车号牌的机动车上道路行

驶”及“驾驶机动车违反禁令标志指示”
的违法行为，被合并处以罚款 600 元，记 5
分的处罚。
6月 17 日凌晨，宝山分局再次接到群众

举报，称有改装车在宝山云海路采江路附近
“炸街”扰民。警方迅速行动，于当天上午在

共康路某小区内查获涉嫌非法改装的违法车
辆和驾驶员傅某。经询问，傅某交代了前一晚
驾驶朋友改装机动车兜风的违法事实。车主
吴某也对自己擅自改变机动车外形和已登记
技术参数的违法行为供认不讳。最终，傅某因
“驾驶拆除或损坏消声器、加装排气管等擅自

改装机动车”的违法行为被罚款 150 元；吴
某因“擅自改变机动车外形和已登记的有关
技术参数”的违法行为被罚款 500 元，并被
责令恢复车辆原状。
宝山警方表示，“炸街”行为不仅制造噪

声污染，还破坏公共秩序，存在严重安全隐
患。警方将继续对此类交通违法保持高压严
管态势，发现一起、查处一起，还居民一片安
全宁静的生活环境。

晨报记者 陈 泉

摩托车、改装车深夜“炸街”
宝山警方查获多辆违法车辆


