
跟着导演投资影视剧，保本保息？
犯罪嫌疑人借机非法吸收公众存款5387万元
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小赚大赔，导演落网

“2021 年上半年，我们经人介绍认识了
李导演和他的影视投资项目。我特意在网上
搜索，找到他的个人介绍主页，他出品的网
剧，发片方也是他的影业公司。”2024 年 1月
9 日，公安机关接到线索，上海某影业有限公
司与其他公司的合同纠纷中存在诈骗嫌疑，
遂立案侦查，根据在案材料民警依法询问了
案涉多位投资人。
投资人之一的秦女士告诉民警：“前几次

我们想试试水，小额投资了两部。出品后都按
约定回款了，收益确实很好，所以我们很相信
他，这也是后续追加投资的信任基础。”秦女
士经营印刷公司，最初是个人投资，后因李某
告诉他大型项目最好公对公转账，于是她以
公司名义签订电影投资协议并转账，后面就
一亏到底了。
与秦女士情况类似的，还有方女士、赖先

生等 9位投资人，他们都因李某导演制片人
身份的真实性、影视出品的网络“可查性”及
“试水”项目的高收益，对李某抱有极高的信
任度，对其后续介绍的大项目深信不疑，甚至
还介绍朋友一起投资。
经过侦查，公安机关认为该影业公司的

法定代表人、实际控制人李某确有重大作案
嫌疑，涉嫌非法吸收公众存款，于 2024 年 6
月 24日在浙江将其抓获。
“一般网络短剧投资成本控制在几十万

元，拍好后卖给视频平台，回报率最高可达
100%，行情最好的时候是 2020 年中至 2021

年 7月，后来就不行了。”李某此前确实拍摄
了四五部这样的短剧及两部低成本电影。
2019 年底，李某经人介绍认识秦女士等人并
达成合作。有了这些“常驻”投资伙伴后，李
某分享到他们还有不少行业内部资源可以参
与，如大型影视公司制作出品的电影等，这些
投资能在电影上映后获得约定的固定收益，
如电影未能如期上映，李某承诺回购投资人
所持股份并支付相应利息。鉴于前期项目的
收益确实可观，虽然秦女士等投资人并不熟
悉影视行业，但当李某带来相关电影项目的
股份认购书时，他们未曾质疑便爽快认购。

“朋友”竟然素未谋面？

该案于 2024 年 9月 23日被移送至奉贤
区检察院审查起诉。经查，2019 年至 2022
年，犯罪嫌疑人李某在未经金融监管部门批
准的情况下，以从大型发片方购得部分主流
电影份额或出售自己拍摄的网剧、电影股权
为由，以保本金、高回报为诱惑，通过口口相
传等形式向社会不特定公众吸收存款共计人
民币 5387万元，涉及 10位投资人，其中未兑

付金额 2600 余万元。
案发后，李某承认其融资行为，但不认为

自己违法犯罪。李某辩称投资人都是朋友，不
算社会不特定对象。事实上，李某与这些投资
人均是经他人介绍、因投资相关电影项目而
认识，一些未见过面的投资人，投资合同都是
通过快递邮寄签署。除了投资事项，李某与投
资人并无其他密切联系，“朋友”一说根本无
法成立。
审查起诉期间，李某声称，大制作的院线

电影股份是其从他人手中购买，与投资人签
订的是股份转让合同，这些投资是合法的股
份转让行为。但实际上，李某无法提供其购买
相关电影股份的合同、转账记录等证据，且经
与相关电影的联合出品方核实确认，李某的
影业有限公司也未与电影出品方签署过电影
投资协议或股份转让协议。
承办检察官说：“即便李某真实拥有这些

电影的股份，其与投资人签订的股份转让合
同均明确为保本保利息，具有典型的利诱性，
与正常的投资风险共担不同，不是按照正常
投资的形式分配利润，属于借用合法经营的
形式吸收资金。”

不熟悉领域投资需谨慎

奉贤区检察院审查认为，犯罪嫌疑人李
某的行为已触犯刑法，应当以非法吸收公众
存款罪追究其刑事责任，遂于 2025 年 3 月 6
日依法对李某提起公诉。经公开审理，奉贤区
法院于 11月 25日判决李某因非法吸收公众
存款罪，判处有期徒刑十二年，罚金人民币一
百万元。判决后，李某以量刑过重为由提出上
诉。2026 年 4 月 3日，二审法院裁定驳回上
诉，维持原判。
检察官提醒，理财投资需谨慎，对于自己

不熟悉的领域，要根据自身经济状况、风险承
受能力理性投资。影视投资具有较高的技术
壁垒，需要相应的专业知识，其行业常态的高
溢价和高周转，必将带来高风险，即便业界人
士也会面临收益不及预期或蚀本风险，因此，
缺乏经验的个人投资者切勿轻易入局。如决
定投资，建议全面评估募资项目的真实性与
出品方的履约能力等，交易的过程中也需持
续保持警惕，切勿盲目追求高收益而遭受经
济损失。

晨报记者 叶松丽 通讯员 孙晓光

没有资质，却冒充投资顾问谎称“内部交
易”，骗取账户密码；明知股价被操纵，仍擅自
为客户高位接盘……一场精心布局的“新三
板”收割网最终以有期徒刑 13 年收场。近
日，上海市金山区人民法院（以下简称金山法
院）审理了这起涉“新三板”证券市场荐股诈
骗案件。

诱骗投资者高价接盘

2023 年 2 月，被告人赵某某（化名）入
职某投资公司。他没有证券投资咨询资格，却
利用已离职投资顾问孙某某的手机，冒充孙
某某的“师弟”，向多名客户发送信息、自我
推介。
之后，赵某某从公司离职，但他隐瞒离职

事实，仍以投资分析师的身份与被害人杨某
商谈合作事宜。
期间，赵某某擅自为杨某开通了新三板

交易权限，并以“买的股票是内部交易，第一
次操作不熟练”为由，骗取杨某使用的证券账
号及密码。取得账号密码后，赵某某联系对接
熟识的上游新三板股票操纵人员，在明知股
票系被拉抬价格的情况下，仍按照与上游人
员约定的交易时间、价格、交易量，在被害人

杨某不知情的情况下，使用获取的证券账户
以 10.95 元 / 股的价格，购入新三板股票 76
万股，交易金额 832.2 万元，赚取杨某资金
680万余元，被告人赵某某从中获取佣金 380
余万元。
然后，赵某某又在被害人不知情的情况

下陆续将该股票以低价卖出，最终造成杨某
损失 600余万元。
经查，上述股票系由上游人员以 2 元 /

股的价格买入，后利用控制的证券账户通过
自买自卖等方式将股票价格拉抬至 11 元 /
股并维持股价，再招募下级销售团队或销售
代理，由销售人员以虚假宣传、虚构挂牌公
司即将转板等方式，诱骗投资者高价接盘，
从中赚取巨额差价，获利部分由上游团伙成员
以支付佣金的方式与销售人员按比例进行
分配。

一场精心布局的围猎

之后，赵某某被公安机关抓获，到案后供
述部分事实。检察机关以赵某某涉嫌诈骗罪
向人民法院提起公诉。公诉机关认为，被告人
赵某某伙同他人以非法占有为目的，虚构事
实、隐瞒真相骗取他人财物，数额特别巨大，

其行为已构成诈骗罪。
赵某某辩称，股票投资系市场行为，造成

被害人亏损系市场因素等导致，其没有非法
占有被害人钱款，其行为不应认定为诈骗罪。
金山法院经审理认为，被告人赵某某在

其本身并无荐股资质的情况下，冒充已离职
投资顾问师弟的身份，编造既往工作经历取
得被害人信任，在被害人明确表示不参与新
三板投资的情况下，擅自为被害人开通新三
板交易权限，并以操作不熟练、全权委托为由
取得账户的控制权，且在未加任何研判的情
况下，主动联系对接上游人员，在明知新三板
股票系上游人员操纵，恶意拉高价格，意欲实
施“精准收割”的情况下，仍为赚取高额佣
金，擅自为被害人大量购入被拉抬的股票，且
在被害人明确拒绝购买新三板股票想要抛售
的情况下，仍以股票即将转板、收益巨大、仍
在控盘、还会拉价格、会再补仓等理由欺骗、
应付被害人，在短时间内又购入其他新三板
股票，造成被害人进一步亏损。
赵某某行为直接针对特定主体，涉案时

间短，目标明确，主观非法占有目的明显，并
非基于对新三板证券市场的研究分析形成投
资分析意见，再通过向客户提供投资建议、提
示潜在风险让被害人自主作出投资选择的行

为，而是以欺骗的方式取得被害人证券账户
的控制权，其行为不仅扰乱了证券市场的正
常秩序，更是针对特定对象的围猎，严重侵害
了他人的财产安全和合法权益。
最终，法院以诈骗罪一审判处被告人赵

某某有期徒刑十三年。该案上诉后被驳回，二
审维持原判。

晨报记者 姚沁艺 通讯员 马 静

借新三板荐股收割 600余万元
“投资顾问”获刑 13年

明知影视剧融资项目是高风险投资，为
快速圈钱，在未经监管部门批准的情况下，他
仍以保本保收益为诱惑， 向社会不特定公众
吸收存款共计 5387 万元……经上海市奉贤
区检察院提起公诉，2025 年 11 月 25 日，奉贤
区法院以非法吸收公众存款罪判处影视从业

人员李某有期徒刑十二年并处罚金人民币

100 万元。李某不服，提出上诉，2026 年 4 月 3
日，二审法院裁定驳回上诉，维持原判。 目前
判决已生效。
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